DrZzavno natjecanje iz filozofije 2025.

RjeSenja:

1. Na Sto se odnosi treéi zakon robotike Isaaca Asimova i zaSto je prema Stuartu
Russellu taj zakon nepotreban? 2 boda

,Robot treba §tititi svoj integritet™ / To je zakon samoocuvanja. (1 bod)
Taj zakon nije potrebno ugraditi robotima jer je to njihov instrumentalni cilj — cilj koji je
preduvijet za sve druge ciljeve. Svaki entitet koji ima jasan automatski cilj, ponasat ¢e se kao

da ima i instrumentalne ciljeve. (1 bod)

Stuart Russell, Kao covjek — Pretjerano inteligentne Ul str. 149.

2. Na koja dva problema u razvoju umjetne inteligencije ukazuje Russell koriste¢i
se primjerom kralja Mide? 2 boda

Ne mozemo strojevima nametnuti svoju svrhu. (1 bod)

Moze se dogoditi, mozda nenamjerno, da strojevima dodijelimo ciljeve koji nisu savrSeno
uskladeni s nasima. Tada dolazi do pogreske uskladivanja vrijednosti. (1 bod)

Stuart Russell, Kao covjek — Pretjerano inteligentne UI, str.. 145

3. Objasni kako je prema Harariju tehnoloski napredak prijetnja za
demokraciju? 3 boda

Politicki znanstvenici sve ¢eSce ljudske politicke strukture smatraju sustavima za obradu
podataka. Povecanjem koli¢ine 1 brzine podataka institucije poput demokratskih izbora,
politi¢kih stranaka i parlamenata mogle bi postati zastarjele zato §to ne mogu dovoljno
ucinkovito obradivati podatke. (1 bod)

Kiberprostor, koji je danas odlucujuci za pitanja sigurnosti, suvereniteta i privatnosti, ne
kontroliraju politi¢ki procesi, ve¢ web-dizajneri koje je teSko kontrolirati. (1 bod)

Glasaci pocinju osjecati da im demokratski mehanizam vise ne nudi mo¢. Svijet oko njih
dramati¢no se mijenja, a oni ne razumiju ni kako ni zasto. Mo¢ im polako izmice, ali oni ne
znaju kamo je nestala. (1 bod)

Harari, Homo deus, str. 392
4. Prema Harariju, u kojim je od navedenih disciplina ukorijenjen dataizam? 1 bod
Zaokruzi tocne odgovore. Priznaje se samo potpun odgovor.

a) logici



b) matematici

c)  statistici

d) biologiji

e) racunalnoj znanosti

f)  psihologiji

Oba toc¢na odgovora trebaju biti zaokruzena te niti jedan dodatan; Racunalnoj
znanosti i Biologiji

Harari, Homo deus, str. 386

5. Razmotri sljedefe primjere i ponudi odgovore koriste¢i se argumentacijom
Thomasa Nagela iz njegovih dvaju tekstova. (5 bodova)

a. Vrlo napredni Marsovci, koji imaju potpuno drugacdiju fizionomiju i percepciju
okoline od ljudi, nastoje shvatiti kako je to biti Covjek. Sto, prema Nagelovoj
argumentaciji, Marsovci o ljudima mogu razumjeti, a §to ne mogu? (2 boda)

1 bod = Marsovci bi o ljudima mogli shvatiti sve ono §to ima veze s nainom fizioloSkog
funkcioniranja covjeka, odnosno objektivnu narav toga $to covjek jest. (Mozda bi o
funkcioniranju ljudi tako razumjeli 1 viSe nego S§to to razumiju sami ljudi.)

1 bod = Marsovci ne bi mogli shvatiti subjektivno ljudsko iskustvo, kako je to biti Covjek; ne
bi mogli zauzeti specifi¢no ljudsku tocku gledista.

b) U bliskoj buduénosti ljudi nastoje shvatiti kako je to biti ZeKI, vrlo napredni model
umjetne inteligencije iz linije Human2.0., koji je prema svojoj fizionomiji i reakcijama
na podraZaje iz okoline gotovo identi¢an ¢ovjeku. Mogu li ljudi razumjeti subjektivno
iskustvo modela ZeKI? Obrazlozi. (1 bod)

1 bod = Mogu¢i odgovori:

Prema Nagelovoj argumentaciji Human2.0. nema subjektivno iskustvo jer je ono svojstveno
samo organizmima. / Ako bi umjetna inteligencija i imala subjektivno iskustvo, ono bi nam,
kao 1 subjektivna iskustva drugih subjekata, ostalo izvan dosega.

¢) MozZe li $iSmiS u potpunosti razumjeti kako je to biti drugi $iSmiS? Obrazlozi. (2
boda)

1 bod = Prema Nagelovoj argumentaciji ¢ak ni §iSmi$ ne bi u potpunosti mogao razumjeti
kako je to biti drugi $iSmis.

1 bod = Zbog velike sli¢nosti dozivljavanja iskustva jedan se §iSmi§ moze pribliziti
razumijevanju toga kako je biti drugi §iSmis, no i dalje ne moze zauzeti subjektivnu
poziciju drugog S$iSmisa.



6. Razmotri sljedeéu tezu: Modeli umjetne inteligencije, s obzirom na to da »uce« na
temelju velikog broja podataka iz proslosti, mogu precizno predvidati buduce
dogadaje. Odredi bi li se David Hume sloZio s navedenom tezom. ObrazloZi svoj
odgovor. (2 boda)

Odgovor.
1 bod = David Hume ne bi se slozio s navedenom tezom.

1 bod = Humeov je stav da na osnovi proslih iskustava, bez obzira koliko brojnih, ne mozemo
donositi precizna predvidanja o buduénosti jer uzro¢no-posljedi¢ne veze medu
dogadajima o kojima nam govori proslo iskustvo ne otkrivaju stvarno postojanje
povezanosti medu njima. Mi mozemo samo pretpostavljati da postoji slicnost izmedu
onoga o ¢emu smo imali iskustva 1 onoga o ¢emu jo$§ nismo imali iskustvo.

7. Vodeéi se Humeovim tekstom iz Rasprave o ljudskoj prirodi, nadopuni sljedece
recCenice tako da na prazna mjesta upiSes jednu od ponudenih rijeci. (6 bodova)

David Hume isti¢e da se uzrok i posljedica nalaze u odnosu
[poniStavanja / povezanosti / nasuprotnosti]. NaSe zakljucivanje o tom odnosu temelji se
na [proslom / trenutnom / budu¢em]
[prosudivanju / razmisljanju / iskustvu] i na naSem
[pamcenju / mastanju / djelovanju]. Prema Humeu, [razum / masta /
priroda] ne moze udruzivati predodzbe (predstave), nego to Cini
[razum / masta / priroda].

Odgovor (svaka tocno upisana rije¢ donosi jedan bod):

David Hume istice da se uzrok i posljedica nalaze u odnosu povezanosti. NaSe zakljucivanje o
tom odnosu temelji se na proSlom iskustvu i na naSem paméenju. Prema Humeu, razum ne
moze udruzivati predodzbe (predstave), nego to ¢ini masta.

8. Kakva je vrijednost subjektivne spoznaje prema Nagelu, a kakva prema Kantu?
2 boda

1 bod = Za Kanta subjektivna spoznaja nema veliku vrijednost jer nam omogucuje samo
nejasnu spoznaju stvari, odnosno spoznaju samo onoga kakva je stvar za mene, a ne kakva
je stvar doista (stvar za sebe).

1 bod = Za Nagela je subjektivna spoznaja, odnosno iskustvo jedina pouzdana spoznaja jer o
drugima moZemo zakljucivati samo putem analogije promatrajuci ponasanja i fizickog

izgleda.

9. Prema argumentaciji Inmanuela Kanta, odredi i obrazlozZi bi li umjetna
inteligencija koja barata iznimno velikim brojem podataka dobivenih
posredstvom programiranja od strane stru¢njaka mogla: 4 boda

a) razviti spoznaju a priori (1 bod)
b) dodi do spoznaje nacela i osnovnih pojmova moraliteta (1 bod)

¢) baviti se transcendentalnom filozofijom (1 bod)



d) stvarati zorove (1 bod)

Odgovori (svaki to¢an odgovor donosi jedan bod):
a) Ne, jer je sva njezina spoznaja rezultat iskustva (programiranja), dakle a posteriori.

b) Ne, jer iako se oslanjaju na pojmove koji imaju empirijska ishodista (ugoda, neugoda,
pozuda, sklonost, hotimi¢nost), nacela i osnovni pojmovi moraliteta predstavljaju spoznaje a
priori. [Kant, str. 29]

c) Ne, jer ne posjeduje Cisti spekulativni um; sve ¢ime barata doslo je izvana
(programiranjem). [Kant, str. 30]

d) Ne, jer zor nastaje kada je subjekt sposoban biti aficiran, §to je svojstvo osjetilnosti.
Umjetna inteligencija koja sve podatke dobiva posredno (programiranjem) nema sposobnost
da predmeti na nju izravno djeluju, nije receptivna, nema osjetilnost. [Kant, str. 33]

10. Kakvu ulogu prostoru i vremenu dodjeljuje Kant te kako objasSnjava prostor, a
kako vrijeme? (3 boda)

Kant smatra kako oni nisu svojstva vanjskog svijeta "stvari po sebi" (noumen), niti su nesto
Sto objektivno postoji neovisno o nasem umu. Umjesto toga, prostor i vrijeme su a priori
uvjeti koji omogucuju ljudima da percipiraju i razumiju svijet (pojava) fenomena. (1 bod)

Prema Kantu, prostor je nacin na koji na$ um strukturira vanjske objekte u iskustvu. To nije
nesto $to postoji neovisno o svijesti, ve¢ nacin na koji percepiramo relacije medu objektima.
Prostor je nuzan okvir za sve vanjske pojave i omogucuje nam da ih smjestimo u odnose
poput udaljenosti, oblika i veli¢ine. (1 bod)

Vrijeme se odnosi na unutarnje uvjete iskustva. Vrijeme je okvir u kojemu se sve nase
unutarnje promjene (misli, osje¢aji, dogadaji) zbivaju. To je univerzalna i nuzna forma
intuicije koja omogucuje da percipiramo slijednost 1 uzrocnost. Kao i prostor, vrijeme nije
nesto $to postoji neovisno o nama, ve¢ nacin na koji organiziramo i razumijevamo niz
dogadaja i promjena. (1 bod)

Kant, Kritika cistog uma, str. 35 — 44



